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David North, presidente del Comité de Redaccion de la World Socialist
Web Site y secretario nacional del Partido Socialista por la Igualdad,
presentd el discurso que abajo publicamos e 29 de marzo del presente
durante la conferencia de ambas organizaciones que tuvo lugar durante
el 29y 30 de marzo. La conferencia se celebrd en la ciudad de Ann Arbor,
estado de Michigan, con € titulo "El socialismo y la lucha contra €
imperialismo y la guerra”.

Al examinar los primeros diez dias de la "guerra preferida’ que €l
gobierno de los Estados Unidos ha lanzado contra Irak, recuerdo los
subtitulos que €l historiador britanico lan Kershaw le dio a los dos tomos
de su biografia sobre Adolfo Hitler. El primer tomo, que sigue la carrera
del dirigente fascista hasta la segunda entrada triunfalista de las tropas
alemanas en la zona desmilitarizada del Rhin en 1936, se subtitula Hubris,
que € autor define como "aquella arrogancia presuntuosa que corteja el
desastre". El segundo tomo examinala manera en que el reino "milenario”
de Hitler se precipita hacia la catéstrofe que finamente lo engulle. Se
subtitula Némesis, por la diosa griega que castigaba a los culpables de
hubris.

Durante €l mes previo alainvasion de Irak, la arrogancia del gobierno
de Bush no conocialimites. Insultando y amenazando atodo €l que dudara
que Estados Unidos tenia € derecho de dictarle al mundo, Bush y sus
compinches prometieron ensefiarle a Irak y a todos los demas una leccion
inolvidable. Pero las cosas no han resultado como €l gobierno esperaba.
Durante la Guerra de Vietnam, hace ya casi cuatro décadas, fue necesario
gue pasaran varios afios antes de percibir los grandes sofismas sobre los
que se basaba la estrategia politicay militar de lainvasion estadounidense.
Pero en esta ocasion, e fracaso total del proyecto se ha sabido en una
semana.

Los diez dias de guerra han dado un golpe terrible a aura de
invencibilidad de los Estados Unidos que los medios de comunicacion
habian cultivado con tanto esfuerzo. De repente, vemos a Donad
Rumsfeld decrépito y malhumorado con gotas perlando su labio superior.
¢Qué queda de las predicciones del gobierno de Bush, de los expertos
militares y de los medios de comunicacion de masas acerca de que Irak
seria "vapuleado y anonado" hasta quedar vencido? ;Qué el régimen
iraqui, debido a su aislamiento total, se derrumbaria a primer envite?
¢Qué las fuerzas armadas iraquies eran incapaces de luchar? ¢Qué €
bombardeo de los centros de "mando y control" paralizarian la capacidad
de Irak para organizar operaciones militares? ¢Y sobretodo que las fuerzas
estadounidenses y britanicas serian bienvenidas como libertadores y
redentores?

Antes de comenzar la guerra, Kenneth Adelman—estrategas derechistas
que habia abogado por lainvasion de Irak durante diez afios—escribid en el
Washington Post: "Creo que la destruccion del poderio militar de Hussein

y la liberacion de Irak serd tan facil como quitarle el dulce a un nifio".
Richard Perle, otro de los instigadores mas vociferantes de la guerra,
declar6 en la cadena de television MSNBC: "Puede que haya sectores que
resistan, pero son pocos los iraquies que van a pelear para defender a
Hussein".

Los medios de prensa aceptaron estas aseveraciones por completo.
Despacharon a sus corresponsales "estrellas® a Kuwait para ser
"incrustados’ (en redlidad “"encamados') en las fuerzas militares
estadounidenses. Todos quedaron hipnotizados con la posibilidad de
participar en la gloriosa carrera hacia la victoria en Bagdad.

Los informes periodisticos no hicieron la menor critica (ni, por
descontado, un andlisis profundo) a las afirmaciones del gobierno de
Bush. El Ultimo afio ha presenciado la completa degeneracion del
periodismo oficial, que se ha convertido en atavoz de la propaganda que
emana de la Casa Blancay el Pentédgono. No han hecho el menor esfuerzo
por distinguir los hechos de la informacion falsa, las mentiras de la pura
ficcion. Los medios informativos aceptaron alborozados su integracion al
militarismo como instrumento de operaciones psicoldgicas. Recordemos
varios de los informes que CNN, MSNB,c FOX y otras cadenas de
television anunciaron durante las Ultimas dos semanas: que los Guardias
Republicanos habian negociado, por medio de correo electronico, las
condiciones de su capitulacion; que € primer ministro asistente, Tariq
Aziz, habia desertado; que Saddam Hussein habia sido muerto; que €
pueblo iraqui de Bagdad le habia dado una calurosa bienvenida a las
tropas estadounidenses; y, la Ultima noticia: que se propagaba unarebelion
en Basra

Los medios informativos de masas aceptaron y diseminaron todas estas
aseveraciones, burday estiipidamente tramadas por €l Pentdgono, como s
hubieran sido hechos veridicos. Y para el domingo pasado, €l Washington
Post publicd un editorial que imaginaba la siguiente fantasia: "familias
con sus nifios... paradas en las aceras de las calles proximas a la surefia
Basra, ciudad al sur, saludando y vitoreando a las fuerzas estadounidenses
y britanicas a medida que éstas pasaban rugiendo hacia el norte..." Criticd
despiadadamente a los "diplométicos obstruccionistas y a muchos de los
manifestantes contra la guerra’ que habian quedado "ciegos ante la
amenaza de Saddam Hussein y su régimen de terror”. Con altaneria, €
Post alecciond a los adversarios de la guerra para que se "fijaran en los
iraquies que reciben alos marines como libertadores”.

Los medios de masa se intoxicaron con su propia propaganda. Lo
anticiparon todo menos la resistencia iraqui. Proyectaron sobre 23
millones de iraquies su propia postracion ante el poderio militar de los
estados Unidos. Su servilismo a estado los dejé completamente
desprevenidos para comprender las dificultades y los fracasos de los
invasores. Es mas, este auto engafio continué alin cuando las dificultades
de las fuerzas militares estadounidenses aumentaban. Nada de lo
anunciado por los medios de prensa durante los dias iniciales de la guerra
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le dio a entender a publico hasta que punto habian llegado los errores
logisticos, tacticos y estratégicos del gobierno de Bush. Los medios se
referian con entusiasmo a la "columna de acero” que vertiginosamente
rodaba hacia € norte, a la tierra que temblaba bajo e peso de los
neumdticos de los poderosos tanques de guerra que inexorablemente
seguian avanzando.

Pero yapara el jueveslas mentiras mordian el polvo El Washington Post
escribié un informe que revelaba como los militares comenzaban a
mostrar su desazon debido ala estrategia del Pentagono:

"La combinacién de la inclemencia del tiempo, las lineas de
abastecimientos largas e inseguras, y un enemigo que rehusa postrarse
ante el poderio militar de los Estados Unidos ha conducido a los militares
de alto rango areconsiderar sus planesy las oportunidades que se ofrecen.
La posibilidad de una dura resistencia que haga necesario del despliegue
de més fuerzas, y una guerra més prolongada y dificil de lo que se creia
una semana antes, se abria camino entre los funcionarios del Pentédgono y
en las salas de conferencia.

‘Diganme como va a acabar esto', dijo un oficial militar de antigliedad".

Ahora €l Pentagono se ve forzado a confrontarse con las consecuencias
de sus propias ilusiones. Decenas de miles de tropas adicionales estan
siendo enviadas a Irag, no solo parareforzar €l atague contra Bagdad, sino
para proteger |os vulnerables convoyes de abasteci mientos agotados.

Con un cinismo que no conoce limites, el gobierno de Bush ha llamado
a esta guerra "Operacion para la liberacion de Irak". A medida que se
enfrenta a mayor resistencia de las masas, la I6gica de su objetivo—la
conquista de Bagdad y su transformacién en protectorado
colonial—empujara a los Estados Unidos a mayores represalias violentas
contra € pueblo iraqui. Los Estados Unidos tratard de "liberar" a pueblo
iraqui sitiando Bagdad y bombardeandolo, para no decir hacerlo morir de
hambre. Bush repetidamente ha declarado que esta no va a ser una guerra
amedias. Y a menos que a menos que se ponga limite a la accion del
gobierno, esta guerra inevitablemente degenerard en una masacre.

Es algo aceptado el hecho que la oposicion popular contra la guerra
excede, antes de su inicio, € tamafio alcanzado por el movimiento contra
la guerra de Vietnam, incluso en su momento de apogeo. Las
manifestaciones que ocurrieron antes de estallar la guerra fueron las
mayores de toda la historia. Las que tomaron lugar el 15y el 16 de febrero
no tienen precedente, ni cualitativa ni cuantitativamente. Nunca antes ha
ocurrido semejante oposicion internacional alaguerra. Ni siquiera durante
los dias mas gloriosos de la Segunda Internacional o antes del comienzo
de la Primera Guerra Mundia en 1914, habia sido posible organizar un
movimiento contra la guerra tan bien coordinado a nivel internacional. Un
movimiento en el que participan millones de personas de todos los
rincones del mundo ha de tener un significado objetivo muy profundo. Y
més profundo cuando se considera su notable grado de espontaneidad. Por
razones que luego trataré de explicar en este informe, las manifestaciones
de masas marcan el comienzo de una nueva etapa en la lucha contra €l
imperialismo.

Sin embargo, es necesario ante todo reconocer que las manifestaciones
de las masas no pudieron evitar la guerra. Para que el movimiento contra
la guerra se convierta en una fuerza social poderosa se requiere un nivel
mayor de consciencia politica. Se necesita un programay una perspectiva
sobre |os cuales debe basarse la lucha de las masas contra el imperialismo.

El mayor error seria menospreciar la tenacidad y crueldad de la clase
gobernante. La enorme experiencia histérica que ha acumulado durante
guerras incontables contra enemigos en el extranjero y en amargas luchas
contra la oposicion en el interior, ha estimulado a la clase dirigente a
reaccionar con bestialidad desenfrenada a todo € que desafie sus intereses
clasistas. Que e Fisca General de la nacion, John Ashcroft, haya
pisoteado burdamente los principios democrdticos tiene muchos
precedentes en la historia de la clase gobernante estadounidense: Las
Redadas Palmer de 1919-20; la Masacre del Dia en Memoria de los

Soldados Muertos, 1937; las persecuciones de McCarthy a principios de la
década del 50; la sangrienta represion de las rebeliones de los barrios
negros en Newark, Detroit y otras ciudades durante la década del 60; la
matanza, en mayo, 1970, de cuatro estudiantes de la Universidad de Kent
que se manifestaban contra la guerra de Vietnam; la masacre de los reos
en la prision de Attica en septiembre, 1971...hasta la incineracion de més
de 80 hombres, mujeres y nifios, tratados indistintamente, y politicamente
inofensivos, en Waco, estado de Texas, en abril, 1993.

Es apropiado recordar estas experiencias histdricas porque la lucha
contra la guerra tiene que basarse en un conocimiento, detallado y
profundo, de la evolucioén histérica del imperialismo estadounidense y del
sistema capitalista mundial, del cual es el elemento mas decisivo. La
guerra contra Irak se puede comprender mejor si la consideramos de dos
maneras. como culminacion y como punto decisivo de un proceso
histérico complejo y prolongado. Aunque es cierto que ha instigado esta
guerra y tiene toda la responsabilidad politica y mora de sus
consecuencias, el gobierno de Bush es mucho menos actor de la historia
que instrumento de poderosos procesos objetivos que apenas puede
comprender. Como sucediera en 1914 con la explosion de la Primera
Guerra Mundial y luego en 1939, con e comienzo de la Segunda, la
explosion de guerra en 2003 surge de contradicciones de enorme calado
en el sistema capitalista mundial. Si las podemos comprender dentro del
contexto histérico mas amplio posible, las contradicciones que han
ocasionado esta guerra son, en su esencia, las mismas que produjeron las
guerras mundiales previas. Otra vez la guerra surge del conflicto basico
entre €l desarrollo econémico de caracter fundamentalmente mundial y €
carécter anacrénico del sistema de estados nacionales.

L os planes hegemonicos que € gobierno de Bush ha proclamado—de la
manera mas abierta en e documento de la Estrategia para la Seguridad
Nacional publicado en septiembre, 2002—representan el esfuerzo por
subordinar todos los inmensos recursos de la economia mundial a las
necesidades e intereses de |os Estados Unidos. O, para ser mas preciso, de
la clase gobernante que rige €l pais. Todos los conflictos acerca del acceso
a, 0 la utilizacion de, las materias primas entre las naciones capitalistas,
siendo €l petroleo la més importante, han de ser resueltos por el més
poderoso de estos estados nacionales: los Estados Unidos. La resolucion
de estos conflictos no sirve para satisfacer las verdaderas necesidades
humanas, sino para satisfacer los beneficios/ganancias de los accionistas
principales de las empresas internacionales controladas por los Estados
Unidos.

Les suplico que, lgjos de esa tendencia pragmatica que domina €
pensamiento estadounidense, valoren el andlisis histérico como recurso
necesario para la comprensién y resolucién de los problemas actuales. Esa
perspectiva historica es imprescindible a medida que nos acercamos a
climax sangriento del imperialismo estadounidense. De forma extrafia, y
hasta cierto punto inconsciente, varios representantes del gobierno de
Bush (incluido Rumsfeld), han aludido a esa historia. Afirmas que los
Estados Unidos no tiene voluntad colonial, ni ambiciones sobre las
materias primas y € territorio de Irak. Como siempre (y aqui se citan los
casos de los vencidos Alemania o Japdén, o € Plan Marshall tras la
Segunda Guerra Mundial), Estados Unidos sdlo pretende liberar a los
pueblos oprimidos de los paises que invade y vence: por esta razén los
manifestantes contra la guerra son, en esencia, "antiyanquis' que solo
muestran ignorancia, amnesia y, sobre todo, ingratitud. Segin este
concepto, tan falaz como infantil, los Gnicos reproches que se le podria
hacer a este "imperio benigno" serian su torpezay arrogancia, asi como su
ventajismo en los intercambios comerciales.

Ningln otro pais imperialista, ha ocultado, con tanta insistenciay éxito,
sus barbaras hazafias bajo € manto de la retérica del idealismo
democrético. Es posible atribuir este éxito a los origenes revolucionarios
de los Estados Unidos. Cuando vio la luz del dia, proclamé los derechos
no engjenables a la vida, la libertad y la felicidad. Que estas bendiciones
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fueran negadas a tres millones de esclavos que se mataban trabajando fue
una contradiccion que los padres de la patria 'y sus descendientes directos
trataron de tapar. Pero aln cuando los Estados Unidos promulgaba su
doctrina sobre el "Destino Manifiesto" para asegurarse el control sobre
todo el continente, el temairresuelto de la esclavitud dividio a pais en dos
y condujo a la Guerra Civil en 1861. Bajo la presidencia de Abraham
Lincoln, la defensa de la Union asumié una importancia revolucionaria.
L as bases econdmicas de la Confederacion [los estados esclavistas] fueron
destruidas y la propiedad, valorada en $4 billones (calculada en esclavos,
fue confiscada.

Pero el desarrollo de los Estados Unidos después de la Guerra Civil
transcurrié por un camino muy diferente a que Lincoln habia imaginado.
La destruccién del régimen esclavista y la conservacion de la Unién no
produjeron "un nuevo amanecer de la libertad"; més bien e capitalismo
industrial se consolid6é en el continente norteamericano. Este proceso
econdmico inevitable no resultd en un gobierno del, por y para el pueblo,
sino en uno del, por y para la nueva plutocracia capitaista. Todos los
obstaculos a la expansion del capitalismo y a la hegemonia indisputable
del sistema de beneficios/ganancias fueron despiadadamente destruidos o
suprimidos. Los vestigios de la sociedad y la cultura indigena—que habia
resistido la asimilacion a un sistema econémico basado en la propiedad
privada de latierray laindustria—fueron destruidos en cuestion de treinta
afos. Simultaneamente, la burguesia estadounidense suprimio
bestialmente las primeras grandes luchas de la clase obrera naciente: la
huelga nacional contra las empresas de ferrocarriles en 1877; lalucha por
la jornada de ocho horas durante la década de los 80; la huelga por los
trabgjadores del acero contra Homestead Steel en 1892; y la huelga
Pullman de 1894. Estas fueron solo las explosiones més famosas de la
lucha de clases.

La consolidacion nacional del capitalismo estadounidense le abrid
campo a su expansion extraterritorial. EI comienzo de la guerra contra
Espafia en 1898 fue el principio de los Estados Unidos como potencia
imperialista profesional. Proclamd que su mision era liberar los pueblos
oprimidos y celebré su victoria sobre Espafia subyugando a Cubay Puerto
Rizo en €l Caribe y las Filipinas en € Pacifico. La "liberaciéon" de ese
archipiélago del Pacifico exigio la supresion bestial de una sublevacion
nacional democrética que termind en la muerte de 200,000 filipinos.

El surgimiento de los Estados Unidos como potencia mundial afines del
Siglo XIX se inscribe en un proceso mundial. Aunque las razones
politicas y econémicas que impulsaron la expansion inicial del
colonialismo fueron bastante variadas, ya para fines de siglo éste se habia
Ilegado a convertirse en un sistema imperialista caracterizado por luchas
cada vez més feroces—entre | as naciones capitalistas mas poderosas—por
los mercados y las esferas de influencia. Fue a través de estas luchas que
estas potencias trataron de asegurar una posicion dominante en la
economia mundial.

Los amargos conflictos entre las potencias imperialistas principales de
Europa por fin terminaron en la explosion de guerra en agosto, 1914. El
marxista ruso, Leon Trotsky, explicd brillantemente las causas historicas
de estaguerra

"A nivel més profundo, la guerra representa la rebelion de las fuerzas
productivas contra el estado nacional, € cua se ha derrumbado como
unidad econémica independiente...El significado objetivo verdadero de la
Guerra es que los gjes econdmicos nacionales se han desplomado para ser
reemplazados por la economia mundial. Pero la manera en que los
gobiernos plantean la resolucion del problema del imperialismo no es la
cooperacion, organizada e inteligente, de todos los productores de la
humanidad, sino la explotacion del sistema econémico mundia por la
clase capitalista del pais victorioso; pais que esta Guerra ha de transformar
de Gran Potencia a Potencia Mundial".

Laguerra, pues, eralamanera en que las clases dominantes de | os paises
capitalistas principales trataron de resolver, bajo € prisma exclusivo del

interés nacional, los problemas que la evolucién mundia de las fuerzas
productivas planteaban. ¢Habia otra solucion a este problema? Si, la
habia. Existia no sdlo la reaccion burguesa a los problemas creados por la
contradiccion entre la economia mundial y € sistema de estados
nacionales. También existia la posibilidad de una solucion obrera a
mismo problema; es decir, € derrocamiento de todo el sistema de estados
nacionalesy laintegracién armoniosa de |os componentes nacionales de la
economiamundia por medio de larevolucion social mundial. Las mismas
contradicciones que empujaban a la burguesia hacia la guerra también
empujaban alaclase obrerainternacional hacialarevolucion socialista.

Cuando estallala Revolucién Rusa en 1917, esta aguda percepcion de la
dindmica del desarrollo mundial histérico quedd confirmada.

El comienzo de la guerra europea en 1914 y la Revolucién Rusa en 1917
reservaba para Estados Unidos consecuencias de mayor a cance histdrico.
Aunque Estados Unidos ya era en 1914, a menos en términos
estrictamente econdmicos, la economia mayor y més productiva del
mundo, su entrada tardia en el teatro mundial o mantenia bajo la sombra
del vasto Imperio Britanico. Pero la masacre europea, que habia devastado
a Europa y dejado a la Gran Bretafia sin gran parte de su riqueza
acumulada, transformd el equilibrio del poder entre e Vigjo y € Nuevo
Mundo. Su posiciéon como la mayor potencia capitalista ya estaba
asegurada cuando los Estados Unidos entré en guerra en 1917. Sin
embargo, a mismo tiempo que Estados Unidos surgia como potencia
mundial sin precedentes, la victoria de la revolucion socialista en Rusiay
e establecimiento de la Unién Soviética le plantearon a todo el sistema
imperialistamundial un dilema histérico sin precedente: como sobrevivir.

Los Estados Unidos reaccioné a la amenaza tratando de derrocar €l
nuevo gobierno revolucionario. El presidente Wilson envi6 tropas para
reforzar los esfuerzos de las fuerzas contrarrevolucionarias encabezadas
por ex dirigentes zaristas, pero estos planes fracasaron y los Estados
Unidos se vio obligado a retirar su fuerza expedicionaria. Pero negé ala
Rusia Soviética reconocimiento diplomatico (castigo que no ateré hasta
1933) y lanzd una feroz persecucion interna de partidarios radicales y
socialistas que simpatizaban con larevolucién.

Es evidente la imposibilidad de repasar, en los limites impuestos por
este informe, las vicisitudes de la historia mundia durante el Siglo XX.
Pero podemos hacer la siguiente generalizacion: la existencia de la Unién
Soviética proyectd una sombra intensa sobre la evolucion del
imperialismo estadounidense durante la mayor parte del Siglo XX. Desde
principios de su carrera internacional como mayor potencia imperialista,
los Estados Unidos contemplé a la Unidn Soviética como una amenaza
esencialmente distinta a la planteada por cualquier otro rival imperialista.
La existencia de la Unién Soviética puso en duda la legitimidad histérica
del dominio burgués y de todo €l sistema capitalista mundial. Inspirado
por el dilema del estado soviético, este temor jugd un papel extraordinario
en la diseminacién del anticomunismo que se apoderd de la vida politica
cotidiana de los Estados Unidos.

Tenemos que resdtar e hecho que la indole del estado soviético
experimentara una degeneracion enorme y desastrosa. Los principios del
internacionalismo revolucionario sobre los cuales se habia fundado la
Revoluciéon de Octubre fueron sistematicamente traicionados por
completo, comenzando con la derrota politica de Trotsky y la Oposicion
de Izquierda entre el 1923 y 1927, y prosiguiendo con la consolidacién de
la dictadura establecida por la burocracia estalinista En la Union
Soviética no quedd nada del marxismo, excepto la fraseologia estéril que
solo sirvié parafosilizar € pensamiento revolucionario vivo y justificar la
politica del régimen burocrético parasitario.

El hecho que la Unién Soviética bloqueara durante gran parte del Siglo
XX el establecimiento de la propiedad capitalista en una parte sustancia
de la superficie terrestre, significd un obstaculo para las ambiciones de los
Estados Unidos. Esto, unido a hecho de representar una alternativa—una
posibilidad distinta a la sociedad capitalista—provocd la enemistad
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implacable de los Estados Unidos.

Estados Unidos sali6é del caos de la Segunda Guerra Mundial como
arbitro indisputable de los asuntos del capitalismo mundial. Todos sus
previos rivales imperiaistas de Europa y Asia se postraron ante é. Ni
Gran Bretafia ni Francia estaban en condiciones de quedarse con sus
vigjos imperiosy, desde el punto de vista de laldgica politica, |os Estados
Unidos no iba a aceptar que las vigas relaciones imperiales, que
blogueaban su acceso a las materias primas y los mercados, se
perpetuaran. Fueron obligados a aceptar a Estados Unidos como lider
mundial.

Pero la situacion mundial no permitio a los Estados Unidos gjercer su
poderio militar con desenfreno, por lo que tuvo que reducir sus
aspiraciones hegemonicas. En primer lugar, la Union Soviética se
convirtio en potencia mundial, consecuencia de su papel decisivo en la
derrota de la Alemania nazi. Segundo, la respuesta de las masas a la
derrota del fascismo y a consiguiente debilitamiento de los antiguos
poderes imperiales europeos fue un movimiento revolucionario sin
precedentes contra € colonialismo, que se extendié por todo lo que se
[lamaria posteriormente €l tercer Mundo. Tercero, las exigencias
planteadas por la clase obrera en los Estados Unidos y en otros paises
capitalistas desarrollados de mejoras en su nivel de vida tras dos décadas
de depresion y guerra, no permitian que seimpusiera el sacrificio persona
necesario para librar una guerra contra la URSS y contra las masas
insurgentes de todo el Tercer Mundo. Ademas, una vez que la URSS
adquiri6 armas nucleares, € peligro que planteaba una tercera guerra
mundial era superior alo aceptable para todos los sectores sensatos de la
clase gobernante.

Sin embargo, la direccion que tomd la politica de los Estados Unidos
con € fin de la Segunda Guerra Mundial no era totalmente clara. Sectores
importantes y poderosos de |a clase gobernante abogaban por una ofensiva
total contrala Unidn Soviética; es decir, una politica de "hacer retroceder”
para acanzar nuevamente la supremacia indiscutible del sistema
capitalista mundial con los Estados Unidos a la cabeza. Pero la expansion
general de la economia internacional después de la Segunda Guerra
Mundial fortalecio a los sectores de la clase dominante estadounidense
que preferian cierto nivel de acuerdo con la Unién Soviética. George F.
Kennan, el diplomético mas famoso de los Estados Unidos, elaboro el
carécter de este arreglo con la politica de "contencion”. Los Estados
Unidos trataria de evitar € conflicto militar directo con la Unién Soviética
y toleraria no sélo su existencia, sino la esfera de influencia soviética en
Europa Oriental. Pero también trataria de ponerle freno a la expansién de
la influencia soviética en el resto de las regiones del mundo. Definié la
"influencia soviética' como toda manifestacion de sentimiento socialista o
antiimperialista que supusiera una potencial amenaza sobre los intereses
capitalistas de los Estados Unidos en cualquier rincon del mundo.

Pero, ¢hasta que punto podia los Estados Unidos seguir la politica de
"contencion”? Justamente hasta el punto en que las amenazas de guerra
contra la URSS, y luego contra China, podian desembocar en el peligro
del apocalipsis nuclear. En e conflicto de Corea (1950-1953), |os Estados
Unidos intervino en apoyo del gobierno titere de Corea del Sur. China
entro en la guerra cuando € general McArthur decidié cruzar € Paralelo
38 (linea divisoria a fina de la guerra mundial), pero € gobierno de
Truman destituy6 al genera y rechazo su temeraria exigencia de que los
Estados Unidos respondiera utilizando armas nucleares.

Durante las décadas de los 50 y 60, tuvo lugar una enconada en el seno
de la clase dominante estadounidense acerca de hasta que punto €l arreglo
(la "coexistencia pacifica', la "distencion") con la Unién Soviética y
China—eindirectamentelasluchas anticoloniadistasy antiimperialistas—se
podia tolerar. La clase dominante siempre contd con sectores importantes
que favorecian la aplicacion sin restricciones del poderio militar—incluso
€l uso de armas nucleares—contra paises que disgustaran o entraran en
conflicto con algin interés importante de |os Estados Unidos.

Siempre que la supremacia mundia estadounidense no se cuestionaray
continuara expandiéndose después de la guerra, los estrategas del
imperialismo estadounidense aconsejaban la politica de ‘contener”, si es
que se pude utilizar esa palabra para definir una politica que permitio la
matanza de 3 millones de vietnamitas durante una guerra que dur6 diez
afos; la organizacion de incontables golpes de estado financiados por la
CIA, entre ellos € derrocamiento del régimen nacionalista persa del
primer ministro Mossadegh en 1953 y el de Arbenz en Guatemala en
1954; e de Lumumba en e Congo en 1960 (en € cua también fue
asesinado); |os esfuerzos incontables para destruir el régimen de Castro en
Cuba; e derrocamiento del gobierno de Goulart en Brasil en 1964; la
organizacion de la contrarrevolucion indonesia que llevé a Suharto a
poder en 1965 y de la rebelion derechista de los coroneles griegos en
1967; y €l derrocamiento y asesinato del presidente chileno, Salvador
Allende, en 1973. Esa era la linea politica moderada. Resulta dificil
imaginar lo que habria supuesto adoptar la linea dura.

Ya para fines de la década del 60, se notaron claros indicios de que la
posicién dominante de los Estados Unidos en €l capitalismo mundia se
desvanecia. La reconstruccion de las economias europeas y € resurgir de
Japon condujeron inevitablemente a una bajada en los indicadores
estadisticos de la superioridad de la economia estadounidense. El
deterioro de la balanza de pagos del pais, que en comparacion con los
rivales europeos y asiéticos reflgjaba la debilidad relativa de sus industrias
basadas en la exportacion, puso en marcha una crisis prolongada del
sistema financiero internacional que significativamente se basaba en €
délar como divisamundial. En 1971, los Estados Unidos se vio obligado a
renunciar a la piedra angular del sistema econdmico establecido tras la
guerra: la convertibilidad garantizada del délar en oro. Eso puso fin a
periodo de expansién econdmica que tuvo lugar tras la guerray marco
comienzo de la crisis de larga duracién que azota el sistema capitalista
mundial.

Todos los aspectos de la palitica interna 'y externa estadounidense bajo
los Demdcratas y Republicanos pueden comprenderse mejor si se les
considera como reaccion a los problemas que surgen de las
contradicciones crecientes del capitalismo como sistema mundia y del
deterioro de la ubicacion de los estados Unidos dentro de ese sistema. En
su politica interior, la reaccion de la clase gobernante a la crisis
internacional fue abandonar toda apariencia de reformismo y lanzar la
agresion sostenida contra las condiciones de vida de todos los sectores de
la clase trabagjadora. La politica exterior de la burguesia estadounidense
adoptd una postura crecientemente belicosa hacia todos sus rivales.

La intervencién en Afganistan en 1979, que pusiera en movimiento los
procesos que culminaron en la tragedia del 11 de septiembre, 2001, tenia
como objetivo la desestabilizacion y € colapso de la URSS. Toda la
politica del gobierno de Reagan se dirigid en su totalidad a exacerbar los
problemas del sistema soviético autarquico y causar, por medio de la
presién militar, politicay econémica, €l colapso dela URSS.

Los esfuerzos de los Estados Unidos al tomar esta direccion fueron, para
asombro del gobierno de Reagan, socavados por la decisién de la
burocracia soviética, bajo la direccion de Gorbachov, de liquidar 1a Union
Soviéticay fomentar la restauracion del capitalismo.

Las causas de este desplome fueron complejas. Pero esencialmente este
colapso fue consecuencia de la prolongada traicién a internacionalismo.
La opcion nacionalista y autérquica de la politica econdmica de la URSS,
desvinculada de los recursos de la economia mundial, la rindieron
completamente inoperante.

Los Estados Unidos interpret6 el colapso de la Unién Soviética como
oportunidad para establecer su hegemonia mundial indiscutible. Por
primera vez desde 1917, no existia ninguna restriccion internacional
conocida que frenara al poderio militar de los Estados Unidos para lograr
sus objetivos mundiales. Este fue el significado de la declaracion del
primer presidente Bush; la desaparicion de la Union Soviética abrio
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camino para establecer un "nuevo orden mundial”. Aunque no definiera
con precision lo que este nuevo orden seria, la intencion de los Estados
Unidos pronto se hizo evidente: explotar €l vacio que la desaparicion de la
Unioén Soviética habia creado y asi recomponer a mundo de acuerdo alos
intereses globales del capitalismo estadounidense.

Casi 60 afios antes, Ledn Trotsky habia advertido que € dinamismo del
capitalismo estadounidense era demasiado enorme para aceptar las
restricciones que las fronteras nacionales le habian impuesto a sus
ambiciones econdmicas mundiales. Escribié Trotsky: "El capitalismo de
los Estados Unidos se ha topado con los mismos problemas que en 1914
empujaron a Alemania a la guerra. ¢Ya el mundo esta dividido? Bueno,
pues hay que dividirlo de nuevo. Para Alemania era cuestion de
‘organizar a Europa. Pero los estados Unidos tiene que ‘organizar' a
mundo. La historia esté Ilevando ala humanidad a enfrentarse cara a cara
con el imperialismo de los Estados Unidos".

Esta prediccion se convierte ahora en redidad. La estrategia del
imperialismo estadounidense consiste en utilizar su enorme poderio
militar para establecer su hegemonia indiscutible del mundo y subordinar
los recursos de la economia mundial a sus propios intereses.

La guerra contra Irag representa un momento culminante en €l intento
de resolver, desde los intereses del imperialismo, € principal problema
histérico de alcance global: la contradiccion entre el caracter mundial de
las fuerzas productivas y €l arcaico sistema de estados nacionales. Los
Estados Unidos propone resolver este problema auto instalandose como
estado nacional non plus ultra, &bitro Unico del destino del mundo que
dictaminara sobre € reparto de los recursos de la economia mundial tras
guedarse con la mayor parte de ellos. Pero si este modelo para solucionar
las contradicciones fundamentales del capitalismo mundial ya era
totalmente reaccionario en 1914, no ha mejorado con los afios. Més bien,
el enorme desarrollo de la economia mundial durante el Siglo XX ledaa
semegjante proyecto imperialista un claro matiz de locura. Cuaquier
esfuerzo para establecer la supremacia de un estado nacional Unico es
incompatible con el extraordinario nivel de laintegracion internacional de
la econémica. El carécter profundamente reaccionario del proyecto se
expresa en los barbaros métodos que requiere para su realizacion.

A pesar de todas las tragedias, €l Siglo XX no se vivio en vano. Durante
su transcurso, las condiciones objetivas maduraron hasta tal punto que la
unificacion armoniosa de la humanidad es posible. Aun dentro de los
parametros establecidos por € capitalismo, €l surgimiento de las empresas
transnacionales significa € triunfo de la integracion internacional de la
economia sobre el nacionalismo. El estado nacional ya no es, en ningin
sentido significativo de la palabra, la unidad basica de la vida econdémica.
Todo e proceso de produccién se articula sobre una asombrosa
integracion de la produccion internacional. El nivel y la rapidez de las
transacciones financieras que alientan este proceso no pueden ser
controladas por ningin sistema de reglamentos nacionales.

Todo esfuerzo por parte de un estado nacional para subordinar este vasto
proceso a su propio dominio hegeménico es reaccionario e irracional.
Nada muestra esto mejor que la lucha por € petréleo, € cual, como todos
sabemos, juega un papel tan central en la guerra actua. La batala
implacable por €l dominio sobre €l ,petrleo no puede alterar su caracter
esencial de recurso limitado. Ni alin alcanzando el control, por medio de
la conquista militar, de todas las fuentes de petrdleo disponibles, podria
los Estados Unidos ampliar los recursos energéticos disponibles para la
expansion duradera de la economia mundial.

El sistema capitalista se enfrenta a un horizonte de insostenibilidad.

La guerra actual nos muestra el fracaso total del sistema capitaista
mundial. Otra vez amenaza a la humanidad con llevarla a abismo. El
mundo entero estd siendo empujado hacia ese remolino en expansion de
destruccion y muerte. Ayer, Rumsfeld le mostr6 su pufio alrany a Siria.
Hoy, e New York Times ha notificado a Rusia que los Estados Unidos no
va a tolerar que le preste ayuda clandestina a Irak. ¢Cuantos paises mas

serén empujados a la catéstrofe antes de que todo termine?

Pero la historia nunca plantea ningln problema sin darnos también la
solucion. La respuesta depredadora del imperialismo a los problemas del
desarrollo econémico mundial no es la Unica.. Objetivamente ubicado en
estos procesos mundiales se encuentra la posibilidad de la solucion a nivel
internacional. Y aqui llegamos a significado histérico de las enormes
manifestaciones que han ocurrido por todo el mundo durante e dltimo
mes. Estas manifestaciones, que surgieron casi espontaneamente, fueron
independientes de—y en oposicion a—todas las fuerzas politicas
tradicionales de los ambitos burgueses.

S6lo pueden comprenderse como la expresion preliminar del
surgimiento de una reaccién socidista e internacionalista a la crisis del
sistema capitalista mundial. No son solamente |os elementos materiales de
las fuerzas productivas los que han sido internacionaizados. El
significado objetivo de todas las formas arcaicas de la identidad
humana—tribal, étnica, religiosa, y naciona—ha retrocedido
draméticamente. El proceso inherente a desarrollo econdmico mundial
trabajaafavor del nacimiento de unaidentidad humanainternacional.

El hecho que la juventud, en este contexto, ha estado a la cabeza de las
manifestaciones contra la guerra en todo e mundo es una sefial de lo
avanzado que esta este cambio.

Pero lo que todavia es un proceso inconsciente de evolucion social tiene
que transformarse en uno de consciencia politica. Estaeslalabor alacua
la World Socialist Web Site—voz del Comité Internaciona de la Cuarta
Internacional—se ha dedicado. Este es € (nico movimiento politico que,
de acuerdo a la naturaleza objetiva de la clase obrera, funciona a nivel
internacional. Su publicacién diaria es consecuencia de un nivel
extraordinario de colaboracion internacional basada en una concepcion
Unicade los desarrollos mundiales.

LaWorld Socialist Web Site es el capital histérico que ha asimilado de
las lecciones de la vasta experiencia estratégica revolucionaria del Siglo
XX.

Al convocar esta conferencia, estamos echando |as bases parala enorme
expansion de la labor del Comité Internacional de la Cuarta Internacional
y laWorld Socialist Web Site.

Las manifestaciones de masas nos plantean una cuestion: ¢qué hacer
ahora? La lucha contra la guerra no puede consistir Unicamente en
organizar una manifestacion tras otra.

La guerra ha desvelado el enorme abismo que existe entre las amplias
masas del pueblo trabgjador y todos los antiguos partidos burgueses
establecidos. Ninguna de estas organizaciones decrépitas le puede ofrecer
nada a las masas. El movimiento de masas que surge necesita un programa
y una perspectiva. Nuestro movimiento no pretende ocultar la dificil
redlidad: no existe ninguna respuesta ssimple o facil a los grandes
problemas de nuestra época. Estos problemas, después de todo, son
consecuencia de complejos procesos histéricos. EI mundo tal como existe
hoy proviene de las trégicas experiencias del Siglo XX, de las
oportunidades para € cambio revolucionario que terminaron en fracaso y
de las derrotas de la clase obrera. Las lecciones de estos acontecimientos
histéricos forman las bases del andlisis de los eventos contemporaneos
que aparecen adiario en laWorld Sociaist Web Site.

La influencia de la World Socialist Web Site crece répidamente. Pero
dejemos bien claro un aspecto: €l objetivo de nuestro movimiento no es
simplemente organizar manifestaciones contra este o agquel aspecto del
sistema capitalista. Nuestro objetivo consiste en que la clase obrera tome
e poder. A fin de cuentas, la lucha efectiva contra guerra no es cuestion
de manifestaciones, sino de que la clase obrera alcance el poder y
establezca las bases de una sociedad socialista

A menudo recibimos preguntas acerca de la definicién de la clase
obrera. Los cambios en los procesos fabricacion, la revolucion en las
metodologias de la informacion y la comunicacion, y la aparicion de
industrias y formas de empleo completamente nuevas, tienen un impacto

© World Socialist Web Site



de largo acance en lo que la clase obrera es. El hecho es que se trata de un
sector de la poblacion mucho més numeroso y diverso que € antiguo
proletariado de a mediados del siglo pasado. Si en nuestra definicion de la
clase obrera incluimos a todos aquellos que dependen principalmente de
sus salarios semanales para vivir, entonces la gran mayoria de la
poblacion de los Estados Unidos forma parte de la clase obrera. Ademés,
el impacto de la mundializacion y la transformacién econémica sobre
regiones enormes del mundo que hace 300 afios no estaban desarrolladas,
sobretodo en Asia, han creado nuevas capas obreras.

En todo & mundo. El horror y sufrimiento entrafian el verdadero
significado de la guerra. Ninguno de los inmensos problemas de la
sociedad capitalista en los Estados Unidos se resolvera con la guerrea.
Estan presentes todas las condiciones para una enorme progresion de la
conciencia politica de la clase obrera. Nuestro objetivo es desarrollar la
World Socialist Web Site como centro intelectual y politico de un nuevo
movimiento socialista internacional; presentar la orientacion, el andlisis y
el programa necesarios para todos los que se incorporan ala lucha contra
las guerras imperidistas, contra toda forma de explotacion e injusticia
social, y por la igualdad social. Esperamos que esta conferencia marque
un paso importante en el establecimiento de este nuevo movimiento
internacional.

To contact the WSWS and the
Socialist Equality Party visit:

wsws.org/contact

© World Socialist Web Site


http://www.tcpdf.org

