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Este informe, presentado por Bill Van Auken durante una reunion del
Comité de Redaccion Internacional (CRI) del World Socialist Web Site
(Stio de la Malla Socialista Mundial), aparecié en nuestro sitio en su
inglés original en dos partes € 18 y & 20 de marzo, 2006,
respectivamente. La reunion se efectué en Sydney, Australia, del 22 al 27
de enero del presente. Bill Van Auken es integrante del CRI y del Comité
Central del Partido Socialista por la Igualdad (EE.UU.).

L atinoamérica consiste de 20 paises cuya extensién geografica va de la
Patagonia hasta €l Rio Bravo. Creo que los camaradas quedaran
agradecidos si no trato de cubrir la situacion socio politica de cada pais.
Mas bien quiero enfocar las tendencias principales de la region con
motivo de elaborar nuestras perspectivas internacionalesy el desarrollo de
la labor del Comité Internacional de la Cuarta Internacional y € World
Socialist Web Site en Latinoamérica.

Uno de nuestros objetivos durante el afio venidero consta de consagrarle
a Latinoamérica una cobertura mayor en la cantidad y la calidad de
articulos que publicamos. Vamos a encontrar nuestro publico y nos
ganaremos los mejores elementos que entran en lucha y que buscan una
aternativa a la desastrosa politica del nacionalismo pequefio-burgués y
sus partidarios estalinistas y revisionistas.

Como los camaradas saben, América Latina ha sido por mucho tiempo
una region volétl, donde muchas de las luchas de las masas han sido
explosivas; donde ha habido grandes traiciones tragicas que terminaron
con las masas en manos de dictaduras militares despiadadas. La tendencia
pablista revisionista que rompié con el trotskismo ha jugado un papel
decisivo en esas traiciones, sobretodo durante la década de los 60 y a
principios delos 70.

Desde el punto de vista socio politico, Latinoamérica todavia permanece
laregion més inestable y polarizada del planeta. Desde el 2000, debido a
una racha de crisis, golpes de estado, rebeliones de las masas y una
invasion por parte de Estados Unidos, por lo menos diez gobiernos han
sido derrocados..

Al tratar de comprender estas condiciones tan explosivas, vale la pena
analizar dos temas relacionados que inquietan no solo a grupos
intel ectuales de Washington, sino también ala prensay a ciertos sectores
de los dos partidos principales de Estados Unidos.

El primero es evidente: Washington ha perdido su influencia en la
region, que por mucho tiempo habia considerado como su “patio de
atrés’. El segundo es e llamado “virgie hacia la izquierda® de
Latinoamérica. Los revisionistas izquierdistas y pequefio-burgueses,
alaban este Ultimo fendmeno como si fuera la confrontacion decisiva con
el imperialismo y alavez el nuevo camino hacia el socialismo.

Pero, claro, para nada es ni el uno ni € otro. No cabe duda todos los
regimenes latinoamericanos que, de una manera u otra, se identifican con
la “izquierda’ y que han llegado a poder y se oponen a la politica
econdmica de Estados Unidos tiene un significado objetivo. .

Las inquietudes acerca de laregion en los &mbitos del poder de Estados
Unidos aumentan cada vez més. Por ende, € Ultimo gjemplar de larevista,
Foreign Affairs, lleva un articulo titulado, “ ¢Esta Washington perdiendo a
Latinoamérica?” El autor es Peter Hakim, jefe del Didogo
Interamericano, grupo intelectual financiado por las grandes empresas que
promueve € libre comercio en la regién de acuerdo a la visién de
Washington.

[Hakim] critica a los gobiernos de Clinton y de Bush por la benigna—y
no tan benigna—negligencia de ambos hacia la regién y por haber sido
responsables de una “...palitica ...hacia América Latina sin mucha energia
o direccién” luego de cierto periodo en que, segin €, e continente se
dirigia en “direccion correcta’”.

Pero la realidad es que la disminucion de la influencia estadounidense
en Latino- Américani se debe a errores de la politicainternacional ni alas
consecuencias de decisiones sujetivas de los politicos. Mas la raiz esta en
los cambios en la economia mundia y en los efectos catastréficos de la
politica introducida por Estados Unidos durante € periodo que Hakim
aseveralaregion ibaen “direccion correcta’.

Estos cambios en la economia mundial, resultados de la globalizacién,
incluyen la disminucion relativa de la posicion de Estados Unidos no solo
en comparacion a Europa Occidental sino, como hemos indicado en
informes anteriores, a China, proceso que adelante cada vez més.

La Doctrina Monroe—la politica extranjera trascendental de la cual
Estados Unidos se ha valido para cerrarle paso a toda potencia extranjera
con intencion de extender su influencia en el Hemisferio Occidental—en
efecto ha expirado su Ultimo suspiro. Durante casi 200 afios, gobiernos
sucesivos en Washington invocaron esta doctrina para justificar las
intervenciones estadounidenses en la region, sobretodo durante todo el
Siglo XX, e imponer dictaduras militares que suprimieran todo
movimiento revolucionario de la clase obrera. Durante la mayor parte de
ese periodo, los regimenes nacional es burgueses que se subordinaban alos
intereses del imperialismo estadounidense aceptaban la doctrina. Pero
ahora las nuevas rel aciones econdémicas han esa unidad destrozada.

Durante la trayectoria de la Ultima década, la Union Europea ha
rebasado a Estados Unidos en cuanto a comercio con la region y las
inversiones extranjeras directas en cuanto a América del Sur se refieren.
En términos de la totalidad del mercado interior de la regién, Estados
Unidos todavia va adelante gracias a sus intimas relaciones con México
bajo el acuerdo de NAFTA de 1993. Dos tercios de las exportaciones de
Estados Unidos a la region van a ese pais, y muchas de éstas consisten de
piezas enviadas, a través de la frontera, a las fabricas maquiladoras
establecidas expresamente para explotar la mano de obra mexicana en la
produccién de mercancias destinadas al mercado estadounidense.

AUn mas perturbador para Washington es el hecho que China juega un
papel cada vez méas importante sur del Rio Grande. El Presidente chino,
Hu Jintao, y €l Vicepresidente del pais, Zeng Qinghong, han hecho dos
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giros por Latinoamérica durante los dos ultimos afios. Han firmado dos
pactos comerciales y acuerdos entre los militares de ambos paises. Para
las industrias chinas, la region es ahora sumamente importante como
fuente de materias primas. Las importaciones chinas de la regién han
aumentado en un 600% durante los Ultimos seis afios y se espera que
alcancen los $100.000.000.000 a fines de década

Para asegurar acceso a las materias primas estratégicas, China se ha
comprometido a invertir $100.000.000.000 en la construccion de
carreteras, puertos y otras infraestructuras durante la proxima década.
Beljing desea construir otros proyectos, inclusive iniciativas cuyo
objetivos es asegurar acceso al petrleo venezolano, a gas natura
boliviano y a otros minerales de importancia.

El Congreso de Estados Unidos ha conducido dos audiencias sobre o
que percibe una amenaza china en esta antigua esfera de influencia
norteamericana en la cua Estados Unidos imponia su dominio
semicolonia. El afio pasado, en su testimonio ante el Congreso, Roger
Noriega, en esa época ministro asistente del Ministerio de Relaciones
Exteriores para Asuntos del Hemisferio Occidental, juré que su gobierno
“le prestaria mucha atencién a cualquier indicio de alguna colaboracion
econdmica que aliente relaciones politicas en contra de nuestros objetivos
enlaregion’.

Es decir, estos cambios en las relaciones econémicas mundiales
significan que € capitalismo estadounidense ya no es e Unico de
importancia—ni tampoco es el que extrae los beneficios mayores—en
Latinoamérica. También significan que las crecientes relaciones entre la
region y los rivales de Estados Unidos le han dado a los regimenes
nacionalistas de dicha region més espacio para maniobrar y mantener el
equilibrio entre Moscl y Washington del que tenian antes durante la
Guerra Fria. Esta es una de las bases materiales fundamentales que han
fomentado el llamado viraje hacia la izquierda. Una descripcion més
adecuada de esta tendencia seria un virgje hacia el euroy el yuan.

Dentro del mismo hemisferio, Brasil representa un problema en pafiaes
al capitalismo yanqui. Con una poblacién de 180 millones y materias
primas considerables, se ha convertido en la décima potencia industrial
mundial y es es quinto pais exportador de armas. La expansion de Brasil
ha resultado en varios encuentros con Estados Unidos acerca de varios
temas comerciales, desde los derechos de propiedad intelectual a las
exportaciones agricolas.

Las insinuaciones politicas de estos cambios se hicieron bien claras
recientemente cuando la Casa Blanca decidi6 negar licencias de
exportacion a una fébrica espafiola de naves aéreas para que ésta no
pudiera enviar aviones a Venezuela cargados de tecnologia
estadounidense (bajo un pacto hecho entre e gobierno de Chavez y €
Ministerio de Defensa espafiol). Espafia ha jurado desafiar las sanciones
fabricando aviones con tecnologia europea. Se espera haya otras
confrontaciones con Espafia acerca de la venta de barcos militares de
patrulla y aviones militares que Embraer actuamente produce para
Venezuela.

Luego de unareunidn entre el brasilefio Lula, el venezolano Chéavez y el
argentino Kirchner la semana pasada, Brasil presentd6 un plan para
establecer, en colaboracion con los paises representados, una industria de
armas bajo la organizacién general del pacto comercial, Mercosur. El plan
aboga por unificar las fabricas de armas establecidas bajo las ex dictaduras
de Argentinay Brasil y por €l establecimiento de una f&brica Embraer en
Argentina cuyo objetivo es eventuamente fabricar armas, aviones
militares y otra ferreteria pesada para todo €l continente. Asi podra
competir con los modelos més caros que ofrecen los fabricantes de
Estados Unidos, quienes tradicionalmente le han vendido armas a
L atinoamérica a un costo de 3.500.000.000 al afio.

Esto le presenta a los intereses de Washington una gran dificultad. Es
dificil que el imperialismo yanqui rinda control de su “propio patio” o de
sus mercados y fuentes de materias primas estratégicas. Si su previa

hegemonia econdémica sobre la regidn comienza a desplomarse, éste ha de
reaccionar recurriendo a un militarismo peor.

Durantes los Ultimos afios Washington silenciosamente ha establecido
una red de bases militares en la regién a la vez que expandia las
actividades del Comando del Sur, comando militar regional cuyo personal
dedicado a Latinoamérica es méas numeroso que €l de todas las otras
agencias.

Durante el 2002, claro, ocurrié e fracasado golpe—con €l apoyo de
Estados Unidos—contra el gobierno de Chavez. Seguin varios informes, en
el golpe participaron asesores militares norteamericanos y el despliegue de
barcos y aviones de espionaje de Estados Unidos. Y en el 2004 ocurrieron
la destitucion de Aristide en Haiti y lainvasion de la pobre nacién islefia
por |os marinos de guerra yanquis.

Los planes de Washington—muy parecidos a los que usd parainvadir y
ocupar a Irak—para una invasion destinada a controlar la riqueza
petrolifera de Venezuelaya van muy adelantados.

La insurgencia que por cuarenta afios azota a Colombia ha creado
frecuentes conflictos entre ese pais y Venezuela. Entre tanto, Estados
Unidos le ha brindado a las fuerzas militares de Colombia enormes
fondos—$3 mil millones—durante los Ultimos afios (presuntamente parala
“guerra contra las drogas’). Ademés, |as tropas militares de ese pais ahora
llegan a 275,000, lo cua representa un aumento de 300%, y lo mas
probable es que participen en cualquier intervencion que Estados Unidos
dirijapara derrocar al gobierno de Chavez en Venezuela

Los conflictos histéricos también arden entre Bolivia'y Chile sobre €
acceso al Pacifico, y entre Perd y Chile. Congtituyen una verdadera
amenaza; pueden ser causa de cualquier guerra, con las potencias
extranjeras respaldando a diferentes antagonistas.

La verdad es que una de las responsabilidades principales del WSWS
consiste en desenmascarar y criticar ferozmente a imperialismo
estadounidense. Esta defensa activa de Latinoamérica en contra de las
agresiones de Washington, sin embargo, no nos obliga a adaptarnos a las
ilusiones en Chévez o en cualquier otro régimen nacionalista burgués.

Para comprender |os origenes de estos regimenes se necesita un andlisis
del impacto que tuvo la politica dictada por €l gobierno de Estados Unidos
y de las instituciones financieras dominadas por dicho pais durante las
décadas de los 80 y 90, cuando se lanzara la panacea del “mercado libre”
conocida como el “Consenso de Washington™.

Estas Ilamadas reformas econdmicas, pintadas como fomento del
desarrollo econdmico, representaban una definitiva ruptura con la
substitucién de importaciones y los programas nacionaes de desarrollo
relacionados con los regimenes nacionalistas durante periodos anteriores,
y laviolentaintegracién de estas economias al capitalismo globalizado.

Las tarifas fueron reducidas en un 50% en comparacion a la década del
70. En la mayoria de los paises, las restricciones sobre las inversiones
internacional es desaparecieron.

Solamente en la década del 90, més de $178 mil millones del valor de
las empresas estatal es fueron privatizadas, lo cual resultd en la destruccion
de cientos de miles de empleos. Esto representa mas de veinte veces €
valor dela privatizacién en Rusialuego del colapso de laURSS.

Pero un desarrollo econémico a base de esto es una ilusién y no se
puede repetir. Una empresa estatal no se puede vender dos veces.

Esta politica produjo condiciones de pobreza y polarizacion socia que
hoy dia representan una amenaza para todo €l orden social. La agencia
ECLAC, dfiliada con la ONU, recientemente reportdé que
aproximadamente 213 millones personas, 0 sea, €l 40.6% de la poblacion
total de la region (523 millones)vive en la pobreza y que 88 millones
viven en la extrema pobreza.

De acuerdo a un estudio del Banco Mundial, € 10% més rico de la
region recibe el 48% de los ingresos totales, y el 10% mas pobre recibe
solamente el 1.6%.

El estudio declara que la “desigualdad en Latinoamérica es extensa: €l
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pais en la region con la menor desigualdad todavia muestra mayor
desigualdad que cualquier pais perteneciente a la Organizacion para la
Cooperacion y el Desarrollo Econdmico (OCDE) y a Europa Oriental”.

Venezuela es de |os gjemplos mas extremos de este proceso, aungue 1os
mismos indices podrian darse en Argentina, Uruguay y otros tantos paises.
Para Venezuela, € periodo se caracterizd por una inflacion que subio
hasta las nubes: a 100% en 1996. Entre 1988 y 1997, los empleos
industriales del pais disminuyeron en un 15%.

Al terminar la década del 90, el valor de |os salarios reales estaba en un
40% de su nivel en 1980. Para el 1994, |la capacidad adquisitivadel salario
minimo habia disminuido dos tercios en comparacion a 1978.

Los gastos per capita para los programas del bienestar socia también
fueron reducidos drésticamente en un 40% durante el mismo periodo. Esto
incluyé reducciones reales en un 40% en los gastos para la educacion,
70% en lavivienday € desarrollo urbano, y 37% en el mantenimiento de
la salud. Entre 1984 y 1995, las filas de los pobres aumentaron en un
100% y abarcaron dos tercios de la poblacién total.

La enorme expansion de la miseria social ocurrio junto con la dramética
expansion del abismo entre la riqueza y la pobreza debido a que ciertos
sectores de la clase gobernante y de las clases medias superiores
venezolanas se enriquecieron por medio de convenios con las empresas
transnacionales.

Los sindicatos obreros principales afiliados con el partido Accién
Democrética (AD) quedaron totalmente desacreditados por haber
colaborado con €l gobierno para imponer la destruccién de las conquistas
del pasado. También hubo una répida disminucion de la militancia de los
sindicatos a medida que los empleos se evaporaban y los trabajadores se
velan obligados a integrarse a llamado “sector informal”; es decir, se
convertian en vendedores callgjeros 0 en mano de obra casual, etc., lacua
actualmente abarca media poblacion. La cantidad de trabajadores que
pertenecen a sindicatos disminuyé en un 50%: del 26.4% al 13.5%.

Los sindicatos, pues, de ninguna manera se identificaron con la
oposicién o la protesta social, las cuales se expresaron de manera
espontanea y explosiva, sobretodo en el Caracazo de 1989. En esta
rebelion, e egército matd aproximadamente a 1,500 personas durante
manifestaciones en contra de un programa de gustes estructurales
respaldado por € Fondo Monetario Internacional que introdujera Carlos
Andrés Pérez, de Accién Democrética.

La trayectoria de esta evolucion, que se repitiera de diferentes maneras
por todo el continente, define el contenido social y econémico de lo que
ocurrid inmediatamente antes de lo que ahora se llama € virge de
Latinoamérica hacia la izquierda; es decir, la reciente eleccion de Evo
Morales en Boliviay los gobiernos de Tabaré Vésquez en Uruguay, Lula
en Brasil, Kirchner en Argentinayy, claro, Chavez en Venezuela.

Y en el horizonte se destacan desarrollos de la misma indole. Ollanda
Humala, ex dirigente militar de un golpe de estado y aliado de Chéavez que
el Wall Street Journal describe como “un oposicionista izquierdista del
mercado libre”, es ahora el favorito en las elecciones que han de tomar
lugar en Pert en abril. Andrés Manuel Lépez Obrador, candidato del
PRD, es € favorito en las Ultimas encuestas mexicanas para los comicios
de Julio. Y se cree que en Nicaragua, Daniel Ortega, dirigente Sandinista,
tiene buena posibilidad de regresar a poder.

Aunque estos gobiernos se componen de elementos politicos muy
diferentes, todos comparten la critica populista del “neo liberaismo”, la
retorica anti yanqui y llamamientos a la ira popular contra la desigualdad
socia junto con ladefensa de la propiedad privaday una gran obedencia a
los requisitos esenciales econdmicos de las ingtituciones financieras
internacionales.

Evidentemente, ninguno de estos regimenes le ofrece ala clase obrerala
manera de como seguir adelante. En muchos casos repiten la politica de
un periodo anterior: el nacionalismo izquierdistay el militarismo populista
que identifican con figuras tales como el argentino Juan Per6n y €

brasilefio Getulio Vargas. Pero esos movimientos, hasta cierto punto, se
basaban en los sindicatos que comenzaban a desarrollarse. Los nuevos
populistas, no obstante, han surgido, por o menos en parte, de la
desintegracion de los vigios movimientos obreros en paises tales como
Venezuelay sobretodo Bolivia

A continuar
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